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Johannes Rau

Friedrich Ebert - sein Platz in der deutschen
Demokratiegeschichte

Friednich Ebert gehor zu den Persdnlichkeiten der deutschen Ge-
schichte und der deutschen Demokratiegeschichte, mit deren Einord-
nung und Beurteilung wir uns besonders schwertun. Wir: Damit meine
ich die politisch Verantwortlichen und Handelnden, die historischen
und palitischen Wissenschaften, die Publizistik, die politische Bildung.

Heute sind Strafen, Pldtze und Schulen nach Friedrich Ebert benannt;
eine bedeutende politische Stittung trigt seinen Namen. Und doch ist
Friedrich Eber nicht das, was man eine feste GriBe nennen mag. Er
war und ist umstritten, sein Bild bleibt erheblichen Schwankungen un-
terworfan.

Dar Vergleich mit anderen Personen und Perstnlichkeiten, aul die wir
uns als Demokraten heute, Ober Paneigrenzen hinweg, unterschied-
lich stark berufen, der Vergleich mit so unerschiedlichen Mannermn wie
August Bebel, Konrad Adenaver oder Theodor Heuss, kann diesen
Befund vielleicht verdeutlichen.

Sie alle haben im dffentlichen BewuBtsein und in der palitisch-wissen-
schaftlichen Uberlieierung scharle, greifbare Konturen hinterlagsen. Ihr
Werk und ihr Erbe tragen, bei allen Uneilsdifferenzen, die es im
einzelnen sicher gibt, ginen verhdltnismiBig geschlossenen Charakier.

Das a8t sich bei Friedrich Ebert nicht sagen. Bezeichnend ist, daR bis
heute eine thematisch umfassende, wissenschaftlichen und Iilerari-



schen Ansprichen gleichermafBen genlgende Biographie Eberts fehilt.
Gewil}, es gibt verdienstvolle bicgraphische Fragmente, es gibt Versu-
che, es gibt Anndherungen. Aber der groBe, zupackende Wurl ist bis
heute ausgeblieben und ist wohl auch noch nicht in Sicht. Das 146t
sich einmal formal bagrinden, mit dem Blick auf die Licken im Quel-
lenmatenal, auf das Fehlen eines eigentlichen Ebert-Nachlasses. Aber
ich glaube, dafl die Scheu vor der groBen und natldich kritisch
gewichteten Wirdigung tiefere Ursachen hat. Sie hingen zusammen
mit der ungeheuer dichten Problemkonzentration, mit dem diffusen
Krisen-, Umbruchs- und Aufbruchscharakter, von denen die Zeil des
Ersten Weltkrieges, der Revolution 18181919 und der Weimarer An-
fange gepragt ist, jene zehn, ell Jahre also, in denen Friedrich Ebert
hachste staatspolitische Verantwortung zugefallen war, die ihn fast
ununterbrochen vor nahezu dbermenschliche Bewahrungsproben ge-
stallt hatten,

Wir miissen uns auBerdem vergegenwdrtigen, dal es vor allem die
Themen "Weltkrieg™ und “Deutsche Ravolutian 191819 sind, die wah-
rend der vergangenen drei Jahrzehnte eine kaum noch lberschaubare
Fialle von Detailforschungen angeregt, in Wissenschaft und Publizitat
zu massiven Kontroversen geflhrt und eine Vielzahl von konkurrieran-
den Deutungsmustern hervorgebrachl haben. Der KongreB, der am
Montag hier beginnt - das wissenschaliliche Symposium - wird davon
bestimmt einiges vermitteln, vielleicht kann er auch zur Kidrung des
einen oder anderen Problems beitragen.

Im Zentrum der Debatten und Interprefationen stand und steht immer
wieder auch Friedrich Eberts politisches Werk. Jedenfalls stellt sich
dar neuen Stiftung, die heute ihre &ffentliche Arbeit dbemimmi, dieser
Stiftung Reichsprasident-Friedrich-Ebert-Gedankstalle, vor allem die
schwigrige Aufgabe, aus der oft verwirrenden Fille der Einzelfor-
schungen, der Resimeeversuche, der Thesen ein Fundament, viel-
lescht sogar eine Synthese zu entwickein, auf der sie in thren eigenen
wissenschallichen und politisch-padagogischen Bemihungen tragfa-
hig aufbauen kann.

Dar Name unsarar Stiftung ist bewuBt so gewahll. Unser Auftrag ist
nicht, Friedrich Ebert in allen seinen Phasen und Funktionen, sondem
in seiner staatspolitischen Funktion, in seiner Leisiung als Vormann
und als Reprasentant der ersten deutschen Republik darzustellen. Das
hat seinen guten Sinn. Das macht die Oberparteiliche, die demaokrati-
sche Aulgabe dieser Stittung deutlich. Aber natlrich werden wir uns
immer bewuBl sein missen, welche besonderen geselischaftichen
und welche politischen Traditionen es waren, die Friedrich Ebart var-
band, in welcher politischen Gemeinschafi er heranwuchs, welche
Gedanken und Krifte ihn getragen haben.

Er selber hat diesen Zusammenhang am 11. Februar 1919 vor der
Weimarer Mationalversammiung, unmittelbar nach seiner Wahl zum
Reichsprasidenten, so ausgesprochan:

“lch will und werde als der Beauftragte des ganzen deutschen
Volkes handeln, nicht als Vormann einer einzigen Panei. Ich be-
kenne aber auch, daf ich ein Sohn des Arbeiterstandes bin, auf-
gewachsen in der Gedankenwell des Sozialismus, und daB ch
wader meinen Ursprung noch meine Uberzeugung jemals zu
leugnen gesonnen bin. Indem Sie das héchste Amt des deut-
gchen Freistaates mir anverrauen, haben Sie - ich weil es -
keine einseitige Pareiherrschaft aufrichten wollen. Sie haben
aber damit den ungeheuren Wandel anerkannt, der sich in unse-
rem Staatswesen vollzogen hat, und zugleich auch die gewaltige
Bedeulung der Arbeiterklasse fir die Aufgaben der Zukunft.”

Soweit Friedrich Ebert heute vor 70 Jahren, Ich kann heute Friedrich
Eberts Werdegang vor 1914, seine Entwicklungsstadien, seine berufli-
chen Stationen nicht im einzetnen schildern. Aber ich machie doch ei-
niges in Erinnarung zurGckrulen, soweit es fir unser Gesamibild von
Ebert, tir das Verstindnis seiner Grundanschauungen, seiner Hand-
lungsschwerpunkle wichtig ist

Friedrich Ebert, wie viele spatera Arbeilerfihrer herkunftsbedingt in
bauerhich-handwerklichen Standestraditionen verwurzelt, hat im Ver-
gleich etwa zu Wilhelm Lisbknecht, zu August Bebel, zu Paul Singer



und zu Wilhelm Bracke als Typus einer neuen Fithrungsschicht der
deutschen Arbeiterbewegung zu gelten. Sein innerparteilicher Aufstieg
fdllt in die Zeit nach der Authebung des Sozialistengeselzes 1890, Im
Unterschied zu den genannten Personen war seine persdnliche und
berufliche Karriere eng eingebunden in die organisations- und wahlpo-
litischen Erfolge seiner Partei, in die emanzipatorischen Forschritte,
die die Arbeiterklasse wahrend der wilhelminischen Zeit errungen
hatte. In shrer politischen Praxis waren die Mitglieder der neuen sozial-
demokratischen FlOhrungsschicht alles andere als aktivistisch wvor-
wartsdrangende Klassenkampler oder gar Revolutiondre. Bei der Aus-
Ubung Ihrer Funktion als Sozialpolitiker, Gewerkschafter und Partei-
journalisten gaben sie pragmatisch-reformerischer Tagesarbeil den
Vorzug.

Sie kimmerten sich um die Erhaltung und die Erhshung der Schilag-
kraft einer moglichst einheitichen Organisation. Sie achteten auf die
Sicherung des Erreichten. Das Hier und Heute, vielleicht auch das
Morgen hat ihnen am Herzen gelegen, aber nicht mehr das Ubermor-
gen einer sozialistischen Zukunftsgesellschaft.

Wenn man Friedrich Eberts politischen Weg vor 1914 verfolgt, dann
wird seine praktische Entwicklung zu einem dezidierten Reformisten
zunehmend deutlicher, Die ideologischen Richtungskample der Vor-
, krnegs-SPD zwischen Revisionisten, Pareizentrum und Radikalen
blieben ihm im Grunde fremd. Eine solche Orentierung schioB, auch
bei Ebert, die verbale Behauptung einer unversdhnlichen Distanz zum
Klassengegner, das Festhalten an einem durch Karl Kautsky und
August Babel geprigten Popularmarxismus, die Uberzeugung vom
naturnotwendigen Zusammenbruch des birgerichen Gesellschafts-
systems nichl aus.

Vor allemn seit der Jahrhundertwende gelang es aber der Gesamiparei
immer weaniger, Theorie und Praxis miteinander zu vermitteln, Auf der
einen Seite die Herausbildung der SPD als parlamentarischer Opposi-
tions- und demokratisch sozialistischer Reformpartei, die als solche
ein Teil des herrschenden politischen Systems war, auf der anderen
Seite die Weigerung, innerhalb der birgerlichen Gesellschaftsordnung

an der Hegierungsgewalt zu partizipieren. Unter der Last dieses Wi-
derspruchs wurdan Erfolg bei Wahlen und beim Ausbau der Organisa-
tion zum Selbstzweck,

Als Friedrich Ebert 1913, nach dem Tode August Bebels, neben Hugo
Haase, dem Reprasentanten der Panellinken, Vorsitzender der SPD
wurde, da war es die sait langem erwiesene Fhigkeit zum Ausgleich
zwischen den Fligeln, zur innerorganisatenschen Konsolidierung, zur
Wahrung der Parteieinheit, die ihn in den Augen der Mehrheit der
Funktionare fir die Ubemahme der Spitzenposition qualifizierte. Das
war es und nicht ein erkennbares Konzept zur Ubernahme politischer
Mitverantworlung oder gar zur Eroberung der politischen Macht. Wer
ganauer hinsiaht, wird allerdings difierenzieren missen.

Schon sehr friih, schon in seiner Bremer Zedl, treten bei Friedrich
Ebert Umrisse eines Staatsverstandnisses hervor, das nicht klassen-
spezifisch gemal orthodox marxistischer Lehre war, sondern sich an
Idealen wie "Gemeinwohl® und “Gleichberachtigung™ aller Staatsbirger
ausrichtete. Friher und bewulBter als wohl die meisten seiner politi-
schen Freunde fand Friedrich Eberl zu einer Politik der “kleinen
Schritte”, richtete er sich ein auf ein Mitgestaiten im Rahmen des Ge-
gebenen, saibst wenn es sich dabei auch kiinflig um sine Ordnung mit
monarchistischer Spitze gehandelt hitte.

Micht zuletzt von hier fGhren direkte Linien zu der im wesentlichen von
Ebert mitverantworteten Kriegspolitik der Sozialdemokratischen Partel
und der Reichstagsfraktion, und damit sollen lllusionen und Fehlein-
schitzungen der Burgfriedensstrategie nicht bagatelisiert werden.
Diese Uberlegungen Eberts fuhren schiieBlich auch zur Regierungs-
bateiligung im Oktober 1918, die Ebert angesichis der ihm unaus-
weaichlich erscheinenden Niederlage und gegen den massiven Wider-
stand von Teilen der Parteifihrung mit dan Worlan gerachtfertigt hat:
“Gewill, es ware bequemer fir uns, drauBen zu stehen und unsere
Hande In Unschuld zu waschen. Aber in der Schicksalsstunde des
deulschen Volkes ware eine solche Politik vor der Geschichte, vor der
Mation und vor der Arbeiterklasse nie und nimmer 2u verantworten,”



10

Es unterliagt keinem Zweilel, da@ Ebert und die von ihm reprisentierie
Mahrheitssozialdemokratie den revolutiondren Umsturz, der sich von
Anfang November 1918 an im Reichsgabist ausbraitete, nicht gewolll
und nicht bewu Bt herbeigefihrt haben. Und dabei is! es unwesentiich,
ob die Ebert nachgesagte AuBerung, er hasse die Revolution wie die
Slnde, wirklich authentisch ist. Es steht jedoch fest, dal er und seine
politischen Freunde keine Revolution im Sinne einer radikalen paoliti-
schen und soziodkonomischen Umwdalzung, keinen radikalen Neube-
ginn in diesem Sinne angestrebt haben. Das lag auBerhalb des Ein-
slellungs- und EMEIHHEEIEHWE'DH!S. der sich bei diesen Mannern in
der Zeil des Kaiserreichs herausgebildet hatte.

Man kann die fehlende Vorbereitung und den fehlenden Willen zur
iotalen politschen Machtlbernahme und zur durchgreifenden paoliti-
schen Machtpraxis mit der Perspektive einer sozialistischen Gesell-
schaltsrevelution fir &in beklagenswertes Defizit halten, das sich her-
keiten laft aus dem Erbe der Vorkriegssozialdemokratie, Gbrigens nicht
nur bei den Mehrheilssozialisten, sondern auch bei den Unabhangigen
Sozialdemokraten. Aber verfehit die Beschrinkung auf eine solche
Ciptik nicht das AusmaPB und die Last der sich nach der militarischen
Niederlage und nach dem Zusammenbruch der alten Ordnungsméchle
tatsachlich stellenden Aulgaben und Problema?

Der Rat der Volksbeauftragten, so nannte sich die Aevolutionsregie-
rung, die Ebent fihrie, mufite die akutl bedrohte Einheit des Reiches
wahran, mubte eine geordnete Demotilmachung des Millionenheeras
gewadhrieisten, mufte fir das Funklionieren der zinvilen Verwaliung
sorgen, muBte die Wirschall wieder in Gang bringen, mubBte die Er-
nahrung der Bevdlkerung sicherstellen - und das trotz andavernder
Einfuhrblockade der Siegermachie -, muBte extremistischan Kraften
wehren - und die Anschauung bolschewistischer russischer Gewallpo-
litik war natiidicherwaise stets prasent -, und sie muBte eine naus poli-
tische Ordnung vorbereiten.

Es gelang dem Rat der Volksbeauftragten wenige Tage nach dem
Ausbruch der Revolution in Berin mit der Proklamation vom 12.
November eine gesetzgeberische Leistung, die jahrzehntelang von der
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Arbeiterbewegung erhobene Forderungen eingeldst hat, und die dan-
noch bis heute, so glaube ich, in ihrer Bedeulung eher untarschitzt
wird. Da finden sich am 12. November so einschneidende Reform-
maBnahmen wie der Acht-Stunden-Arbeitstag, die Unterstltzung der
Erwerbslosen, das Frauenwahlrecht, das uneingeschrinkte Koaliions-
und Versammiungsrecht, die Authebung von Belagerungszustand und
Zensur. Der Rat der Volksbeauftragten sprach in der Einleitung zu die-
sem Dokument von der “Aufgabe. das sozialistische Programm zu
verwirklichen".

Aber das Worl "Sozialismus™ solite man freilich nicht dberinterpretie-
ren. Es hatte auch taktische Cualitat, in Wirdigung der Tatsache, daB
sich die Revolutionsregierung aus beiden Fllgeln der soziakdemokrati-
schen Arbeiterbewegung, den Meahrheitssozialisten und den Unab-
héngigen zusammensetzie, und daB sie Rdcksicht zu nehmen hatte
auf die zum Teil radikalisierten Massen,

Friedrich Eber, der soziale Demokral, war Realist genug, um zu wis-
zgn, dal in dieser geschichtichen Siluation der Bau einer sozialisti-
schen Gesellschaftsordnung, die zigige Realisierung eines sozialisti-
schen gesellschafispolitischen Programms nur das Anliegen einer
Minderneil des Volkes war. Der Ausgang der Wahlen zur werfas-
sungsgebenden Nationalversammiung Anfang 1919 hatte ihn in dieser
Einschatzung bestatigt.

Unmittelbar auf dieser Tagesordnung, gerade auch im Hinbfick auf die
breiten Massen, magliicherweise auf die Mehrheit des Volkes, stand fir
Friedrich Ebert die Einfihrung und die méglichst solide Grundiegung
der frefheitlichen paramentarischen Demokratie. Friedrich Ebert hat
gsain Demokratieverstandnis damals und spater wiederholt edautert
und prézisiert, Im Dazember 1918 sagte er vor dem KongreB der
Arbeiter- und Soldatenrdte: "Das siegreiche Proletarial richtet keine
neue Klassenherrschaft aul. Es Gberwindet zunachst politisch, dann
wirischaltlich die alten Klassenscheidungen und stellt die Gleichheit all
dessen her, was Menschenantlitz tragt. Das ist der groBe ideals
Gedanke der Demokratie. Wer ihn ganz und restlos in sich autge-
noemmen hat, kann den davernden Frieden erringen, kann ain vollgil-
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tiges Mitglied der Familie der freien Volker werden. Demokratie und
Nationalversammiung, die endglltige Uberwindung der Willkirherr-
schaft, die dauemnde Garantie der Salbsiregierung des Volkes, das
muf in dieser Zeit unsere Hauptsorge sein.”

Und wo Friedrich Ebert die neue deutsche Demokratie geistes-
geschichtiich geortet wissen wollle, das hat er am 6. Februar 1919 vor
der verfassungsgebenden Nationalversammiung deutlich gemacht:
"Wie der 9. Movember 1918 angeknipft hat an den 18, Mérz 1848, 50
mussan wir hier in Weimar die Wandlung vollziehen vom Imperialis-
mus zum ldealismus, von der Weltmacht zur geistigen Gré8e. Es cha-
rakterisiart durchaus die nur aut dueren Glanz gestellte Zeit der wil-
helminischen Ara das Lassallesche Wort, daf die klassischen deut-
schen Denker und Dichter nur im Kranichzug dber sie hinweggeflogen
saien. Jetzt muB der Geist von Weimar, der Geist der groBen Philoso-
phen und Dichter, wieder unser Leben edidllen, Wi missen die
groBen Gesellschafisprobleme in dem Geiste behandein, in dem
Goethe sie im zweiten Teil des Faust und in Wilhelm Meistars Wan-
derahren erfaldt hat: Nicht ins Unendiiche schweifen und sich nicht im
Theoretischen varlieren, Nicht zaudern und schwanken, sonderm mit
klarem Blick und fester Hand ins praktische Leben hineingreifen!”

Wir Deutschen wissen seil langem - egal, wo wir in dor politischen
oder in der wissenschaltiichen Auseinandersetzung stehen -, dad die
latsachliche Entwicklung der ersten deutschen Republik diesem hohen
Anspruch und Ideal, deren Sprecher Friedrich Ebert war, vieliach nichi
gerachl geworden ist, Weimar hat sich nicht in geistiger Freiheit und
politischer Demokratie erfilll, sondam Weimar ist im Ungeist und in
der Diktatur der Mationalsozialisten untergegangen. Die Demokratie
hat zur Zeit der ersten deutschen Republik im BawuBisein und Willen
der Mehrheit des Volkes keinen sicheren und dauerhaften Platz
eroben kinnen.

Wer nach den Grinden und den Kausalketten sucht in der Wissen-
schatt und in der Publizistik, besonders wihrend der vergangenen 30
Jahre, der ist immer wieder auch zurlickgegangen aul die Frage der
Unterlassung, nach Versaumnissen, Fehlanischesdungen, die denen,

Das Gaburshaus won Friedrich Ebe in der Hisgeboergoer PRaflengasse,
maute Teil der Relchsprisidant-Friedich-Eben-Gedenkstitte



sident Dr. Richard von Weizsacker Der Chor der Haidalbarger Friednch-Eber-Schule
dis Kur#arums Johannes Aau,
rmaistar Reinhold furdel und
Gernsd Ebart, Sthwiggenochter das Reichsprisidentan,
pei der Feier zur ErGtnung der Eban-Gedenksidtia
am 11. Februar 1589 in dar Heidelbarger Stadihalla,

; Dar Ministarprasident des Landes Nordrhein-Wastialen, stellveriretender Yor-
Der Arbaltergesangwenain Zigguihdusan bed seingm Autnit gitrandar dar SPD und Vorsizender des Kuriloriums dar Stifiung Relchspritsident.
widhrend der Erdttnungsieier Friedrich-Ebir-Gadankstite,_ Johannas Rag, bai sainar Fastansprache,




Inngnhal dar Raichsprisidont-Friedrich-Ebart-Godenkstitte mit Aufgang zur
Gebunswohnung, -

Blick in die stdndige Ausstellung u Fredhich Ebart und sainar Zait,
hiaf das Arbetargekretanial,
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die in der Revolution von 181819 Verantwortung trugen, zuzuschrei-
ben seien. Sie hatten das getan, diese Forscher und Publizisten, mit
ainem Wissensstand und Erfahrungshorizont, den die damaligen Poli-
tiker micht hatten,

Vigles, wenn nichl das meiste von dem, was auf seiten der Fachhisto-
riker ermittelt und geschrieben worden ist, ist freilich bedenkenswert.
Aber ich will als ein praktisch handelnder Politker auch nicht verheh-
len, daBl mir, dem seit Jahren Mbglichkeiten und Grenzen politischen
Handeins tagtaglich wieder bewuBt werden, manche Kritik und man-
ches Monitum im nachhinein zu konstruiert, zu schematisch, zu theo-
retisch erscheint und oft einfach auch zu wirklichkeitsfern.

Oa war (ber viele Jahre hinweg die Rede gewesen von den realen
Moglichkeiten eines “dritten Weges” zwischen der Politik Friedrich
Eberts und dem linksradikal-bolschewistischen Experiment. Diese
Meglichkeit hat sich bezogen aut das angebliche Demokratisierungs-
potential, das man mit Hilfe der Ratebewegungen auf den verschie-
densten Stufen der Entscheidungsfindung hatte mobilisieren kénnen.
Wenn ich as richtig sehe, ist man angesichts des diffusen, doktrindren
und konzeptionsschwachen Erscheinungsbildes, das die Rétebewe-
gung vielerorts geboten hat, inzwischen wieder nichterner und zu-
rickhaltender geworden und relativiert damit die Tragfahigkeit dieses
“dritten Weges".

Viel schwerer wiegen meines Erachtens nach wie vor die Kritiken und
die Einwande, die man gegen das Verhalten der Revolutionsregierung
zu den politischen und gesellschaftichen Traditionselitan anmeldet,
gegen die unterlassenen personellen Eingriffe in ziviler Verwaltung,
Justiz und Bildungswesen, gegen die Kooperation mit den Repsisen-
tanten des wilhelminischen Militirs, gegen die weitesigehende Scho-
nung winschaflicher und sozialer Fihrungsschichten, Zumindest in
einem Falle, namiich in der Beurteilung der politischen Wirkungschan-
cen des ostelbischen GroBgrundbesitzes, sind die sozialdemokrati-
schen Exponenten der friihen Republik offenbar einem krassen Fehl-
kalkil erlegen.
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Flr andere der genannten politischen, wirtschaftlichen und gesall-
schaftlichen Problembereiche wiare wahrscheinlich eine sefbstbewul-
tere demokratische Kontralle nicht nur notwendig, sondem auch mog-
lich gewesen. Aber kein Wag fihrt indessen an der Einsicht vorbei,
dall dia neyen politischen Machihaber langst nichl Ober ausreichend
geschultes und gebildetes Personal verllgten, um die Schalt- und
Umsetzungsstellen im zivilen wie im militarischen Sektor ohne wei-
teres zu ersetzen. Man brauchte die alten Expertengruppen, um den
Funktionsmechanismus einer hochindustrialisierten Gesellschaft und
gin vergleichsweise hohes ziviisatorisches Miveau zu erhalten. Es
ging nicht um das "Ob", sondem um das "Wie" und das “Wieweit".

Beansprucht man die realistische Uberprifung der Angemessenheit
der Politik Eberts, dann darf eine Auseinandersetzung mit den Mag-
lichkeiten und Entfalungschancen der deutschen Revolution 191819
nicht fehlen. Aber diesam Anspruch gerechl werden zu wollen, wirde
den Rahmen dieser Rede sprengen. Auf den Punkt gebracht, hat
Richard L&wenthal das Dilemma zwischen Theorie und Praxis der
Rewvolution, als er es so formulierte: "So gewiB der Gedanke der Re-
volution in vielen Landemn Begeisterung hervorruft, so gewil erzeugl
dig tatsachliche Anndherung einer Revolution in allen entwickelten In-
dustriglandern Angst - und dies keineswegs nur bei denen, die Besitz
und Vorrechie zu verlieren haben -, sondem bei all denen, die um die
¢ Sicherung ihrer Existenz bangen.”

SchlieBlich kann ein Vergleich der Jahre nach 1918 und der Zeit nach
dem zweiten groBen Weltkonflikt und nach dem Zusammenbruch von
1945 das ungeheure AusmafB der Probleme verdeutlichen, die Ebert
und seine Freunde zu bewdligen hatten. Es gab 1918 keina bedin-
gungsiose Kapitulation, sondern es gab die - auch von Ebert gefér-
dere Legende -, dal das deutsche Heer nicht militdrisch basiegt wor-
den sei, und das hat spater zur "Dolchstoflegende™ gefihr. Es gab
keine Besatzungsmacht, die vorerst die Regierungsverantwortung
Ubernahm und die den offenen Borgerkrieq verhinderte, es gab keinen
Marshallplan, sondern es gab Reparationsiasten. Es gab in Zeiten ge-
steigerter Mot keine rechizeitige Erleichterung vom Siegerdikiat, son-
dermn es gab den Einmarsch ins Rheinland, es gab keine rechtzeitig
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unter der Verantwortung der Sieger vollzogene Wahrungsreform, son-
dermn es gab eine sich sechs Jahre immer weiter steigemde Inflation.

Mach 1245 gab es Politiker, die sich im Regierungshandeln auskann-
len, die geschichtliche Lehren und Erlahrungen in das wiedererwa-
chende demokratische Leben einbrachten. Die flhrenden Sozialde-
mokraten von 1918, die unter dem Oppositionsdogma der Vorkriegs-
zedt ihren Weg gemacht hatten, waren plttzlich, waren ohne jede Vor-
bereitung aulgerufen, Regierungsverantwortung zu Ubernehmen und
einen Problemdruck zu entscharfen, der selbst Regierungskundige
aufs auBerste gelorden hatte.

Am 11. Februar 1919, heute vor 70 Jahren, wurde Friedrich Ebart von
nahezu dred Vierteln der Mitglieder der verfassungsgebenden Natio-
nalversammlung zum Prasidenten der deutschen Republik gewahit.
Sein Wirken in diesem Amt wirft bis in die Gegenwart hinein viele of-
fene Fragen auf. Es bietet der Forschung und der politischen Inter-
pretation nach wie vor wichlige Themen, auch wenn nach der Verdd-

tentiichung der Aklen der Reichskanzlei heute manches Klarer ab-
schatzbar ist als zuvor,

Bereits die Tatsache, daB Ebert, der bis dahin aktiv gestaltende und
als solcher auch weithin respektierte Politiker, nicht das Ami des Re-
geerungschetfs, sondern das des Staatsoberhauptes anstrebte, Uber-
rascht und erstaunt eher, als daf sie selbstverstandlich wire. Die Not-
verfassung und danach die endgiltige Reichsverfassung raumten dem
Prasidenten der Republik erhebliche politische Maglichkeiten ein. Sie
erstrackten sich vor allem auf die Emennung des Regierungschels
und dig Kabinetisbildung. Aber andererseits muBte Ebert klar sein,
dafB er sich mit der Entscheidung fir die Ubernahme des Reichspréasi-
dentenamtes aus dem Zentrum der politischen Machipraxis notwendi-
gerweise entlernte, auch wenn er von Anfang an keinen Zweifel dar-
dber lieB, daB er seine neue Position politisch begriff, und nicht nur auf
die Pflichten der Staatsreprasentation begrenzt wissen wollte.

Wahrschainlich trifft jene Deulung sein Amisverstindnis am besten,
die aut die Wahmehmung politischer Gesamtverantwortung, aul die
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Schatfung und Symbolisierung staatlicher Kontinuitdt und stabiler
Autoritdl, auf die Integrationspflicht abhebl. DaR Ebert gerade in dieser
Hinsicht Erfolg und unter den chaotischen Zeitumstinden nahezu op-
timal ausstrahlende Wirkung hatle, 1481 sich kaum emsthaft bestreiten.

Fiir die Achtung und Resonanz, die seine von Wirde, Emst und ruhi-
gem SelbstbewuBtsein getragene Amistihrung bis weit ins birgerlich-
konservative Lager fand, gibt es viele beredte Zeugnisse. Von vielen,
die den hohlen pratentidsen Pomp des letzten kaiserlichen Siaats-
cberhauptes noch in unguter Erinnerung hatten, wurde der nichterne,
bescheidena und in der duBeren Reprasentationsentfaltung betont zu-
rickhaliende Amtsstil Eberts als wohltuend emplunden. Natiirfich gab
25 auch Kritk, Von Konservativen, die sich nicht damit abfinden
konnten, daf ein ehemaliger Sattliergeselle héchster Staatsreprasen-
tant wurde. Auch vom linken Fligel der Arbeiterbewegung - nicht nur
der KPD - wurde er heftig angegritien.

Weniger deutlich und im einzelnen nur schwer konkret faBbar ist das
politische Profil, mit dem er das Amt des Reichsprasidenten ausstat-
tete und zur Geltung brachte. Wir wissen, daB Ebert auf genaue In-
lormationen Ober alle relevanten Gebiete und Vorgange der Innen-
und Sozialpolitik, insbesondere auch der AuBenpolitik grédten Wert
legte. Aber direkies Eingreifen in Entscheidungsprozesse 1481 sich nur
selten nachweisen. Ebert bevorzugte indirekte Wege und versuchte
EinfluBnahme Ober Mainungsaustausch, Emplehlung, Ratschlag, mo-
ralischen Appell, und das mit fortschreitender Amitszeit immer mahr,
auf Kosten bewuBler Nutzung der in seinem Amt immerhin angelegten
Befugnisse.

Gegen eine solche Sicht kdnnte man die haufige Anwendung des Not-
verordnungsartikels 48 ins Feld fihren, Wer das naher prafi, stellt fest,
dafl die Stitzung auf Artikel 48 in der Regel nicht aul eine Initiative
des Reichsprasidenten, sondern auf sine politische Willensbekundung
des Kabinetts zurlickging. Damit darf man die grundsatziiche verfas-
sungspolitische Fragwirdigkeit, unter der auch die frihe Notverard-
nungspraxis unter Ebert lin, nicht herunterspielen. Denn dieser Artikel
51 ja damals nicht nur in bedrohlichen Ausnahmezustandan herange-
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Zogen worden, sondem auch um winschafts- und finanzpalitisch
durchzusetzen, was in die Gesetzgebungsbefugnisse des Reichstages
gehorte. Ebert ging es, wenn er dem Rat zur Anwendung dieses Arti-
kels folgte, um Erhaltung und Sicherung des demokratisch-pariamen-
tarischen Systems. Aber der mit seinem Namen abgesegnete Riick-
griff auf den Notverordnungsartikel hat schen in der Weimarer Frih-
phase die Gefahr impliziert, daB sich politische Partsien und Parla-
ment ihren genuinen Verantwortlichkeitan entzogen. Das hat de facto,
damals freilich noch nicht voll erkennbar, die instabilitdt des paria-
mentarischen Systems, das strukturell in der Waeimarer Verfassung
ehnehin nicht hinlanglich abgesichert war, geldrdert.

Der Reichsprasident hatie starke politische EinfluBchancen bei der
Regierungsbildung. Fir Friedrich Ebert war ae dabei ein wesentiiches
Ziel, die Sozialdemokratie, wenn nur irgendwie méglich, in fihrender
Regierungsverantwortung zu hallen odar die Partei, die seine politi-
sche Heimat war und blieb, zumindest doch in die Regierung einzu-
binden. Nur so glaubte er, daf die soziale Demokratie, vor allem die
soziale Gesetzgebung zugunsten der Arbeitnehmerschatt aul Dauer
gesichen werden kdnne. Und er beschwor seine Partei immer wiadar,
nicht freiwillig Machipositionen zu raumen. Allerdings: Eine Regie-
rungsbeteiligung oder eine Regierungsibernahme der SPD chne die
Bildung einer Koalition mit blrgerlichen Parteien war nicht miglich.
Vor allem wegen diesar Koalitionsfrage kam es zwischen Ebert und
seinen Freunden ab 1920 zu wachsender Entiremdung und zu kaum
nach Uberbrickbaren Zerwirfnissen.

In der SPD wuchs der Drang, sich angesichts permanemter Krisen und
sozialpolitischer Verschlechterungen, aber auch gus Furcht vor einer
Radikalisierung der eigenen Anhdnger, der Hagiarungsvaranhumung
Zu entziehen, sich wieder auf die Cppositonsbank zu setzen. Aber
Ebert appellierte an den unbedingten Primat der slaatspolitischen Auf-
gabe der Sozialdemokraten, der sie zur Not auch in einer Koalition mit
der allenfalls vernunftsrepublikanischen Deutschen Volkspartei nach-
kommen mdsse. In diesem Konflikt ist Ebart letzthin gescheitert, Und
50 hoch man die Verantwortung der birgerlichen Parteian fir das
Scheilern einer Koalition mit der SPD ab 1923 auch veranschlagen



mag, so unverkennbar sind aul dar anderan Seite auch Kurzsichtigkeit
und mangelndes politisches Gespir in der Sozialdemokratie. Und sie
haben Ebert nach Gustav Stresemanns Sturz als Kanzler zur prophe-
tischen Warmung an die SPD bewegt: “Was Euch veraniaBt, den
Kanzler zu stirzen" - so sagte er damals -, "ist in sechs Wachen ver-
gessen, aber die Folgen Eurer Dummheit werdet Inr noch zehn Jahre
lang spiren.”

Ohne Beteiligung von Eberis einstigen Weggenossen an der Reichs-
regierung bahnie sich nach den groBen Krisen des Jahres 1523 all-
méhlich eine Beruhigung, eine Stabilisierung der Republik an. Basis
hierfir waren die Ordnung der Reichsfinanzen, die Stabilisierung dar
Wihrung, ein gewisser Abbau der Reparationslasten und Ansatze zu
einer wirnschaftlichen Aufwartsentwicklung, Ausgerechnet in jener
Phase, in der es nach Meinung Eberls, nach seinem Bemdhen, neue
hofinungstrichtige Perspektiven gab, steigerten sich die rechisradika-
len, won einer verblendeten Justiz geldrderten Hetz- und Verleum-
dungskampagnen gegen Friedrich Ebert.

Und zie waran nicht zuletzt ursSchlich fir seinen frihen Tod am 28.
Februar 1925, DaB die Mehrheit des deulschen Volkes damals einen
aus der Arbeiterschaft stammenden, demokratischen Reichsprasi-
denten nicht wollte, hat die Wahl von Eberts Nachfolger, die Wahl des
' Generalfeldmarschalls Paul von Hindenburg gezeigt.

Es ist verhaitnismaRig leicht, inmitten einer so beispieliosen Krisen-
und Umwalzungsperiode wie der Jahre 1914 bis 1925 eher die Gren-
zen der politisch Handeinden auszumachen als ihre Leistungen und
Verdienste, Aber dennoch bleibt die Bilanz, dal Friedrich Ebert unter
extremen inneren und duBeren Bedingungen die Einheit des Reichas
erhalten hat, daf er den langst Uberfalligen demokratisch-parlamenia-
rischen Meuantang gewagt hal, und daf er wesentliche Orientie-
rungsmarken fir eine soziale Republik setzte. GewiB, vieles blieb An-
satz und Versuch und Vision und vieles sollte erst Jahrzehnte spater,
unter anderen und bessaren Voraussetzungen zur Erilllung galangen.
Dazu gehdrte auch Ebers Ziel, die Arbeiterschaft und das Birgertum
gleichermaBen in ein demokratisches Gemeinwesen zu integriaren.
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Und darum mbchie ich zum Schiuf® aus der Vielzahl der Nachrule die
beiden Gedankworle ziligren.

Wir haben schon Golo Mann gehdr, héren wir noch einmal seinen
Vater Thomas Mann, der die deutsche bildungsbiirgeriche Kultur wie
kein zweiter reprasentierte. Er schrieb: "Hier endet ein Mannesschick-
sal, das die Zeit ins urspringlich ganz Unglaubwirdige, Phantastische
Irigb, aber keineswegs vermochle, die Personlichkeil ins Exzentrische
zu zemren, sondern mit schlichler Wirde, gelassener Vernunfi getra-
gen und erl(lit wurde. Meine Sympathie ist grenzenlos.”

Und Otio Braun, der langjdhrige Freund und Arbeitskollege, erinnert
sich: "Mit Recht wird als hervorstechendster Zug des Verstorbenen
sein ausgleichendes Wesen, sein Sinn fir die Realititen des politi-
schen und wirtschaftlichen Lebens betont... Das Ganze zusammenzu-
halten, das war sein Ziel, dem machte er auch oft die Konzession
aines Kompromisses, die ihm sonst innerlich zuwider war. Denn Ebert
war in seinem Grundwesan keine weiche KompromiBnatur. Im Ge-
genteil, er war ain Mann festen Willens und starken Wollens. Wo es
die Sache erheischie, wullte er sich auch mit riicksichtsloser Energie
durchzusetzen. Er war eine FOhrernatur im besten Sinne des Wores;
er varktrpens wie kaum einer Klugheit in der Taktik und Festigkeit in
der Sache.”

l:lnlur dieser Sichl wollen wir Friedrich Ebert ehren, wollen wir seinen
Kampt und sein Werk dankbar in unsarer Erinnerung bewahren.
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Die Stiftung Reichsprésident-Friedrich-Ebert-Gedenkstitle

Wegen der Bedeutung Friedrich Ebers 10r die deutsche Geschichte
hat der Deutsche Bundestag am 19. Dezember 1986 ein Gesetz zur
Errichiung der Stitung Reichsprisident-Friedrich-Ebert-Gedenkstitte
mit Sitz in Heidelberg beschlossen. Zweck der Siiflung ist es, das
Andenken an das Wirken des ersten deutschen Reichsprisidenten
Friedrich Ebert zu wahren, und einen Beaitrag zum Verstindnis der
deutschen Geschichte seiner Zeit zu leisten.

Die ehrenamtlichen Gremien dieser bundesunmittelbaren Stiftung
offenttichen Rechts sind: das vom Bundesprdsidenten berufene Kura-
torium, der Vorstand und der Beiral, beide vom Kuratorium besteilt,
Die Bundesrepublik Deutschiand hat sich zur Finanzierung der Stiftung
verpflichtet. Die Stiftung untersteht der Autsicht des Bundesministars
des Innern,

Friedrich Ebent wurde am 4. Februar 1871 in Heidelberg geboren, und
zwar in ener klgingen Wohnung im Hause Plaffengasse 18. Die dort
seil vielen Jahren von der Stadt Heidelberg unterhaltene kigine Erinne-
rungsstaile ist in den letzten Jahren durch Einbaziehung der benach-
barten Wohnungen zu einer Gedenkstitte ausgestaltet worden. In
Amwesenheil des Bundesprdsidenten Dr. Richard von Weizsacker
wurde die Gedenkstatte am 11. Februar 1989, dem 70. Jahrestag der
Wah! Eberts zum Reichsprasidenten, der Offentlichkeit Gbergeben.

Eing stindige Ausstellung "Friedrich Ebert - sein Leben, sein Werk,
seine Zeil” dokumentiert das Leben und Werk Friedrich Eberis. Dabei
wird der jeweilige zeitgeschichtliche Hintergrund deutlich gemachl. Zu
den Aufgaben der Stiftung gehdrt auch die Fortfiihrung der Forschung
zu Friedrich Ebert und seiner Zeit. Eine Prasenzbibliothek, deren



Schwerpunkl auf der Zeit von 1871 bis 1933 liegt, und ging Sammiung
zeitgendssischer Broschdren bieten dem interessierten Fachwissen-
schaftier Moglichkeit zu eigenen Forschungen. Im Rahmen ihrer
wissanschaltlichen Tatigkeit flhn die Stiftung Tagungen und Vortrags-
veranstaltungen durch, deren Ergebnisse verdffentlicht werden. Ein
weaiterer Aufgabenschwernpunkt liegt in der politischen Bildungsarbeit.
Damit sollen auch einer breiteren Offentlichkeit Kenntnisse (ber eine
wichtige Phase der deutschen Geschichte vermitiel und Friednch
Eben wiader starker in das BewuBtsein der Offentlichkeit gehoben
werden,



